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1. Einfithrung

Der soziale Wandel einer modernen Einwanderungsgesellschaft wird weder allein
durch skonomische Entwicklungen vorangetrieben noch folgt er exklusiv dem Takt
grofler Ereignisse, politisch-administrativer Maflnahmen oder der Ratifizierung
zwischenstaatlicher Vertriige. Er folgt vielmehr auch einer Soziologik®, die in den
urbanen Alltagsarenen zuhause ist. Sowohl unauffillige, anonyme, spontan und
still verlaufende Interaktionen, aber auch alltigliche wie auReralltigliche Konflik-
te der Einwanderungsgesellschaft wirken auf diese selbst zurlick und verandern
das Beziehungsgeflecht ihrer Akteure. Diese Interaktionen in urbanen Riumen
der deutschen Einwanderungsgesellschaft zu identifizieren, sie in ihren Verldufen
und Effekten zu beschreiben und zu erkliren, sind Herausforderungen, derer sich
der Autor annimmt. Mittels der nachstehenden figurationssoziologischen Fallana-
lysen arbeitet er aus dem Dickicht des urbanen Alltagshandelns und der Uniiber-
sichtlichkeit lokaler Konfliktepisoden Grundmuster eines wenig erforschten und
zumeist unauffillig verlaufenden sozialen Wandels von Intergruppenbeziehungen
heraus, um diesen sodann in seiner Bedeutung fiir die fortwéhrende Selbsttrans-
formation der Einwanderungsgesellschaft zu ermessen. Mit seinen Fallanalysen
nimmt er einen Blickwinkel ein, der sowohl den in Routinen eingelassenen und in
urbanen Riumen sich entfaltenden »Schwarmaktivititen« (de Certeau 1988: 906)
der vielen Einzelnen als auch den auferalltdglichen, ereignishaften und konfron-
tativen Interaktionen sozialer Gruppen folgt. Die Analysen dieser Interaktionen
zeigen, dass die moderne Zuwanderungsstadt nicht existieren kann, ohne die Be-
ziehungen zwischen Alteingesessenen, Zugewanderten und deren Nachfahren auf
der Alltagsebene zu verindern.

Die empirischen Analysen dieses Buches (vgl. Kapitel 2 bis 8) fokussieren ins-
besondere auf urbane Riume, die bereits von der Gastarbeitereinwanderung ge-
prigt worden sind und bis zum Beginn der so genannten »Fliichtlingskrise« einen
grundlegenden Wandel der fiir sie charakteristischen Intergruppenbeziehungen
und —hierarchien erfahren haben. Sie beleuchten die Soziologik einer durch Inter-

1 | Mit dem Begriff der Soziclogik bezeichnet der Autor das je charakteristische Ensemble
jener Handlungen und Voraussetzungen, das die Entstehung, den Erhalt, den Wandel und
schiieRlich ggf. auch den Zerfall bzw. das Ende eines sozialen Tatbestandes erklart. Ein so-
zialer Tatbestand kann ein Ereignis, eine Gruppe, ein Milieu, ein Konflikt, eine Sozialstruktur,
ein Zeitgeist, eine Situation oder was immer sein, soweit und insofern es wahrgenommen
wird und diese seine Wahrnehmung fiir die menschliche interaktion Konsequenzen hat.
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aktion vermittelten Integration migrationsbezogener Gruppen? in den urbanen
Alltag und in die urbanen Riume der deutschen Einwanderungsgesellschaft. Die
Soziologik der Intergruppeninteraktionen wird vor dem Hintergrund der Verschie-
bung der Machtbalance von Alteingesessenen und Zuwanderern entfaltet. Daraus
ergibt sich ein Bild, das der Vorstellung von einer statischen Gesellschaft, die zuge-
wanderte Minderheiten dauerhaft in vorbestimmte soziale Rdume, Rollen und Re-
servate einweist, diametral entgegensteht. Die Analyse der sich wandelnden Inter-
gruppenbeziehungen zeigt vielmehr, dass und wie sich die urbane Gesellschaft
im Medium alltiglicher Rangordnungskonflikte zwischen (Alt-)eingesessenen und
Hinzugekommenen fortwihrend wandelt und dass, wie und mit welchen Folgewir-
kungen sich das Machtdifferenzial der sozialen Gruppen schrittweise verindert,
Die figurationssoziologischen Analysen adressieren die >deutsche« Einwande-
rungsgesellschaft bzw. urbane Ridume in Deutschland. Die Rede von dem »Deut-
schen« bedeutet nicht, dass der Verfasser dem alteuropiischen Vorurteil national-
staatlich definierter Gesellschaften aufsitzt. Die ihn interessierenden Prozesse
werden aber auf geographisch bestimmbaren Bithnen bzw. in deutschen Stidten
von konkreten Menschen aufgefithrt, die sich nicht in jedem Moment ihres Tuns
und Vorstellens transnational vernetzen. Somit ist der konkreten, geographisch be-
stimmbaren Anwesenheit von Menschen Rechnung zu tragen. Erst von diesem
Ausgangspunkt aus kann der sinnhaft-relationale, gegebenenfalls globale Raum
bzw. das »extended milieu« (vgl. Dtirrschmitt 2000) der Akteure rekonstruiert
werden. Jede einzelne der nachstehenden empirischen Fallanalysen greift dann
auch globale Beziige auf, soweit und insofern die Akteure sie selbst herstellen —
gleich ob es dabei etwa um lebensweltliche Theorien tiber die vermeintliche isla-
mische Welteroberungsabsicht (vgl. etwa Kapitel 2) oder ob es z.B. um ein globales

Ereignis des WeltfuRballs geht, das die Intergruppendynamik einer Kleinstadtge-
sellschaft anregt (vgl. Kapitel 6).

FORSCHUNGSSTAND

Der sozialwissenschaftliche Diskurs tiber den Nexus von Migration und sozialem
Wandel verzweigt sich in vielfiltige Forschungsstringe. Daher ist es in unseren
Tagen kaum méglich, ein Panoramabild des gesamten Gegenstandskomplexes
zu zeichnen. Wihrend eine klassische Studie der Migrationsforschung wie »Be-
yond the Melting Pot« (vgl. Glazer/Moynihan 1963) noch Sozialstrukturanalyse,

2 | Zu den die Einwanderungsgesellschaft charakterisierenden migrationsbezogenen Grup-
pen gehdren nicht nur Migrant_innengruppen, sondern auch die mit einem entsprechen-
den Wir-Gruppen-Bewusstsein auftretenden Alteingesessenen selbst. Dieses Bewusstsein
erwéchst nicht aus der Siedlungsdauer der Alteingesessenen und ihrer Vorfahren auf dem
Territorium eines Staates, sondern es wird vielmehr durch die sozialen Beziehungen kons-
tituiert, die sich wiederum aus der Interaktion dieser Gruppen in der Einwanderungsgesell-
schaft sowie den Diskursen der Einwanderungsgeselischaft seibst ergeben. Insofern die in
der Einwanderungsgesellschaft lebenden Menschen und Menschengruppen sich wechsel-
seitig mit Blick auf solche interaktionen und Diskurse beobachten und kategorisieren, wer-

den Birger_innen zu Alteingesessen und Hinzukommende zy Migrant_innen. Sie alle sind
migrationsbezogene Gruppen.




1. Einflihrung

Mobilitits- und Migrationsforschung und Stadtsoziologie sowie Sozialraum-, Un-
gleichheits- und Konfliktanalyse in sich vereinen konnte, bewegen sich gegenwir-
tig national wie international eine ganze Reihe unterschiedlicher Disziplinen und
Subdisziplinen der Sozialforschung auf dem hier angesprochenen Themenfeld. Sie
alle befassen sich mit Teilaspekten des sozialen Wandels der westlichen Einwande-
rungsgesellschaft.

Betrachtet man die Evolution des sich veristelnden wissenschaftlichen Dis-
kurses iber den Nexus von Migration und Gesellschaft, so fillt auf, dass dieser
mehrere Wendungen nimmt. Eingedenk der Tatsache, dass diese Wendungen
nicht fiir abgeschlossene kognitive Lernfortschritte und auch nicht fiir den kom-
pletten Austausch einer Sichtweise durch eine neuere stehen, sondern immer auch
so etwas wie die Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen zulassen, ist die Evolution
dieses Diskurses als lockere Abfolge paradigmatischer Akzentverschiebungen zu
beschreiben.

Vor diesem Hintergrund und mit Blick auf die auf Deutschland bezogenen
Forschungen wire zundchst von der so genannten »Auslinderforschung« zu
sprechen. Diese hat sich wahrend der Phase der Gastarbeiteranwerbung vor allem
kritisch mit den Wohn- und Beschiftigungsbedingungen von Arbeitsmigranten
(Frauen meist ausgenommen) auseinandergesetzt (vgl. stellvertretend fiir andere:
Mehrliander 1969, 1974) und soziale Missstinde am Arbeitsplatz oder im Wohn-
umfeld hiufig auf skonomische Ausbeutung zuriickgefithrt. Das Schicksal der
Migrant_innen liegt aus dieser Sicht in der Hand michtiger Eliten und hingt von
tkonomischen Entwicklungen ab. Die alltigliche Interaktion von Migrant_innen
und Nichtmigrant_innen tiber das unmittelbare Wohn- und Arbeitsumfeld hinaus
ist noch von relativ geringem Interesse. Mit dem Anwerbestopp von Arbeitsmig-
rant_innen (1973) werden dann auch Familienzusammenfithrung und Bildungsin-
tegration von Kindern zu Themen (vgl. dazu den Riickblick von Tepecik 2011 sowie
die Bibliographie Boos-Niinnings aus dem Jahr 1990). Die entsprechenden Defizit-
diagnosen der Integration sind aber weiterhin an dem den Zeitgeist beherrschen-
den Ideal der sozialen Gleichheit und der Lésbarkeit der sozialen Frage orientiert.

Zu Anfang der 1970er Jahre beginnt dann eine erste paradigmatische Akzent-
verschiebung. Jetzt wird nicht mehr nur entlang der sozialen Frage geforscht, son-
dern es werden verstirkt kulturelle Unterschiede zur Erklirung sozialer Missstin-
de herangezogen, wie etwa der als defizitir wahrgenommene Bildungserfolg von
Kindern der Gastarbeiter_innen. Aus Auslindern werden Kultursubjekte. Zu die-
sem »cultural turn« trégt der Eindruck bei, dass die relative Angleichung der All-
tagslagen die mit Migration verbundenen Probleme — Alltagskonflikte, deviantes
Verhalten, Segregation (vgl. Bielefeld/Kreissl 1982) — nicht 16sen kann. Kulturelle
Grenzen werden fortan als Explanans fiir defizitire Bildungsmobilitit, Konflikte
und Devianz gehandelt. Als Pionierarbeit kann die bereits 1976 verdffentlichte Stu-
die »Die zweite Generation« (vgl. Schrader et al. 1976) gelten. Auch Publikations-
titel wie »Kindheit im Kulturkonfliki« (vgl. Berkenkopf1984) oder »Die Gewalt der
Ehre« (vgl. Schiffauer 1983) bringen diese Akzentverschiebung zum Ausdruck. In
diesen Kontext gehért schlieRlich das Aufkommen der »interkulturellen Pidago-
gik« (vgl. etwa Georg Auernheimer 199o0; kritisch dazu: Bommes 1994, Hambur-
ger 2009).

Spiter 16st sich die nationale und internationale Forschung iiber den Zusam-
menhang von Migration und Gesellschaft mehr und mehr vom Paradigma der

11




Figurationsprozesse der Einwanderungsgesellschaft

durch Kulturdifferenzen zu erklirenden sozialen Probleme. Fine zweite para-
digmatische Akzentverschiebung nimmt damit ihren Lauf. So befasst sich bei-
spielsweise die biographische Migrationsforschung mit Migrant_innen, ohne sie
sogleich als Opfer sozialer Ungleichheit oder eines doppelten Kulturbezugs zu be-
trachten (vgl. Tepecik 2011, Nohl et al. 2006, Behrensen/Westphal 2009, Nokel
2002, Badawia 2002, Pott 2002, Morokvasic 1987). Migrationsbedingte Kulturdif:
ferenzen werden stattdessen nunmehr als Ressource und Innovationsanreiz und
nicht primér als Defizit gesehen. Mehr denn je werden Migrant_innen im engeren
Wortsinne als Subjekte betrachtet. Dass ein ethnisch fundiertes Kulturverstindnis
nicht nur hierzulande, sondern allerorten an Erklirungskraft einbiiRt, ist auch ein
Ausgangspunkt der aktuellen Diversititsforschung (vgl. Vertovec 2015). Diese geht
davon aus, dass sich der Nexus von Migration und Zusammenleben in einer Weise
6ffnet, dass die alten ethnischen und/oder auf Herkunftsstaaten und/oder Religion
bezogenen Kategorien nicht mehr hinreichten, um aktuelle Prozesse und Struktu-
ren des sozialen Lebens zu beschreiben. Andere Variablen wie Sprachenvielfalt, zu-
nehmende Aufficherung des Rechtsstatus, soziale Schichtung, Alter, Gesundheit
etc. miissten nicht nur einfach zu den >klassischen< Variablen hinzugenommen
werden, sondern wiirden miteinander und mit den Variablen in einer Weise inter-
agieren, dass eine ganz neue Qualitit sozialen Zusammenlebens entstiinde (vgl.
dazu auch Kapitel 10).

Die damit verbundene Abkehr vom Herder’schen Kulturbegriff (vgl. Wimmer
2008) ist zunichst einmal ein starker Trend und noch kein abgeschlossener Para-
digmenwechsel. Dies wird vor allem mit Blick auf die Kontroverse um Putnam
tber den Zusammenhang von Diversitit und Sozialintegration deutlich, die u.a.
auch von der deutschen Forschung rezipiert wurde. Putnam fithrte das von ihm
beobachtete zivilgesellschaftliches Disengagement und die Desintegration in urba-
nen Riumen auf die Zunahme migrationsbedingter Diversitit zuriick (vgl. 2007:
150f.). Putnams Analyse stoRt im angelsichsischen Sprachraum und dariiber hi-
naus auf groRe Skepsis (vgl. Portes/Vikstrom 2011, Arneil 2010, Amin 2013) und
kann inzwischen als weitgehend widerlegt gelten. Jiingste empirische Forschun-
gen tiber Immigration und Interaktionen in urbanen Riumen der deutschen Fin-
wanderungsgesellschaft zeigen, dass Putnams Kausalverkntipfung von Kultur-
differenz und Desintegration nicht auf die deutsche Einwanderungsgesellschaft
zutrifft (vgl. Schénwilder et al. 2016).

Eine neue paradigmatische Akzentverschiebung zeichnet sich gegenwirtig in
der mehr oder weniger radikal ausgeprigten Abkehr der Forschung vom national-
staatlichen Paradigma ab. Die Abkehr vom Behilter-Verstindnis der Gesellschaft
wurde vor allem durch Roland Robertson (vgl. 1992), John Eade (vgl. 1997), Martin
Albrow (vgl. 1996) sowie Ulrich Beck (vgl. 1998) angestoflen und u.a. durch Ludger
Pries’ (vgl. 2008) und Thomas Faists Transnationalititsforschungen vorangetrie-
ben (vgl. Faist/Kivisto 2010). Das Spektrum dieser Akzentverschiebung ist weit.
Einige Forschungen riicken die Vielfalt nationaler Kontexte radikal in den Hinter-
grund, um exklusiv transnationale Verflechtungszusammenhinge zu adressieren
(vgl. etwa McLeman/Schade/Faist 2016). Andere verfahren weniger radikal. Selbst
dort, wo, wie beim vorliegenden Buch der Fall, weiterhin ein auf nationalstaatli-
che Réume bezogenes Erkenntnisinteresse den ersten Zugang zum Thema vor-
gibt, kann man nicht ldnger pauschal von einem zugrundeliegenden >methodo-
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1. Einflihrung

logischen Nationalismuss sprechen; jedenfalls dann nicht, wenn man mit diesem
Begriff den Vorwurf der nationalen Borniertheit transportiert.

Mit Blick auf das Verhiltnis von Kulturdifferenz und sozialem Wandel stehen
die Analysen dieses Buches fiir eine konsequente Absage an deterministische Argu-
mente. Indem er die Einwanderungsgesellschaft und ihren Wandel soziogenetisch
erklart, lenkt der Autor den Blick vielmehr vom vermeintlich Gegebenen — gleich
ob man das Invariante als Kultur, Zivilisation (Huntington) oder als Kapitalismus
denkt — auf das Gemachte, Gewordene und Wandelbare migrationsbedingter Ver-
flechtungszusammenhinge. Indem er schliefflich das generative Potenzial und
den Eigensinn von Alltagsinteraktionen und Intergruppendynamiken herausstellt,
stehen seine Analysen andererseits aber auch fiir eine kritische Distanz zu einer
radikal sozialkonstruktivistischen Forschungstradition, die das Soziale so denkt,
als sei es jederzeit im festen Griff entscheidungsmichtiger Eliten oder wirkungs-
michtiger Diskurse, welche die Einstellungen und Handlungsorientierungen der
Vielen gleichsam von oben nach unten durchreichen und beliebig ein- oder ab-
schalten kénnen. Das was »unten< scheint, hat vielmehr eine eigene Wirkmacht, die
weit davon entfernt ist, entschliisselt zu sein.

FIGURATION

Die nachstehenden Fallanalysen sind Figurationsanalysen. Das ihnen zu Grunde
liegende soziologische Konzept der Figuration geht auf Norbert Elias zurfick. Im
Zuge seines Schaffens beschiftigte sich Elias u.a. mit Figurationen, die Biirger und
Adelige, unterschiedliche aristokratische Gruppen bei Hofe, Etablierte und Aufsen-
seiter, Priester und Bauern, gegnerische Fangruppen im Fuflball oder Lebende und
Sterbende miteinander bilden. Elias’ Verstindnis zufolge weisen diese und iiber-
haupt alle denkbaren sozialen Figurationen fiinf Grundeigenschaften auf: Da ist
zunichst die konstitutive wechselseitige Abhingigkeit der sie bildenden sozialen
Individuen zu erwihnen, zweitens die Tatsache, dass Figurationen nicht als Dinge
oder Gegenstinde, sondern als Prozesse zu begreifen sind, drittens dass sie u.a. aus
Praktiken leiblich-praktisch titiger Menschen hervorgehen und viertens die Tatsa-
che, dass sie Kraft- und Machtfelder aufspannen und meist selbst wieder in tiber-
geordnete menschengemachte Machtstrukturen eingebettet sind. Hinzu kommt
funftens, dass sich Figurationen nur dann zureichend begreifen lassen, wenn man
bereit ist, vom panoptischen Top Down-Blick des wissenschaftlichen Mainstreams
abzuriicken. Stattdessen gilt es, die Perspektive jener Menschen nachzuvollziehen,
deren Gesicht und Tun in der Masse der Vielen bzw. in soziologischen Aggregat-
begriffen verschwindet. In einem Satz: Elias versteht Figurationen als sich wan-
delnde mehr oder weniger machtgeladene Beziehungsgeflechte der voneinander
abhingigen leiblich-praktisch titigen Menschen, die diese im Medium tagtdglicher
Interaktion selbst hervorbringen und verdndern.

Elias zufolge tragen die unvermeidlichen Substantivierungen bzw. Objektiva-
tionen der Sprache, die im Verlauf der soziokulturellen Evolution mehr und mehr
von generativen sozialen Praktiken abstrahieren, auf denen selbst noch einige ihrer
abstraktesten Begriffe beruhen, zu dem Missverstindnis bei, dass gesellschaftli-
che Gebilde, Individuen, Gruppen, Freundschaften, Organisationen oder Inter-
gruppenbeziehungen filschlicherweise als sich selbst gentigende invariante Dinge
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gedacht werden, denen der Einzelne ~ also auch der Forscher — gegeniiber steht
und die er, vorausgesetzt er verfiigt iiber entsprechende Macht- und Erkenntnis-
mittel, gleichsam von »auen« handhaben bzw. analysieren kann (vgl. Elias 2004).
Tatsdchlich aber sind Figurationen wie etwa diejenigen, die Tinzer und T4nzerin,
Fulginger und Autofahrer oder Etablierte und AuRenseiter miteinander bilden,
cher als Prozesssequenzen, denn als statische Gebilde zu begreifen. Figurations-
prozesse nehmen auf ihren Reisen durch Zeit und Raum unterschiedliche Formen
an, die der ihren Wandel antreibenden sozialen Dynamik gleichsam mit Macht und
mit einer gewissen wissenschaftlichen Skrupellosigkeit entrissen werden miissen,
um dem Erkenntnisprozess als Modelle dienen zu kénnen.

Grundsitzlich kann beinahe jeder menschliche Akt Figurationen eine neue
Richtung geben. Im Zuge dessen verindern sich dann auch die Positionen der
Beteiligten und mit diesen Positionen wiederum die Interessen und schlieRlich
die Identititen und das Selbstverstindnis der Individuen und Gruppen. So wie im
FuRball ein einziger Spielzug gentigt, um ein Spielsystem zu dndern und in der
Strafenbahn u.U. ein einziges beildufig geduRertes Wort hinreicht, die Figuration
der Indifferenz von Stratenbahnpassagieren in eine Figuration der fokussierten
Koprisenz zu transformieren (vgl. Kapitel 7), SO geraten mitunter selbst komplexe
soziale Strukturen schon dadurch ins Wanken, dass die ihnen nur scheinbar ver-
hafteten Menschen Humor und Tronie ins Spiel bringen ~ zumal dann, wenn ihr
Tun Nachahmer_innen findet (vgl. Tarde 2003). Als Beispiel muss an dieser Stelle
die subversive, delegitimierende Kraft des politischen Witzes geniigen, der selbst
autoritire Systeme in Bedringnis bringen kann (vgl. Drozdzynski1977).

Noch ein Wort zur konstitutiven Wechselbeziehung von Figuration und Macht:
Der Machtbegriff weist sowohl in der griechischen als auch in der rémischen An-
tike gleichzeitig (mindestens) zwei grundsitzlich verschiedene Bedeutungen auf
(vgl. Faber 1982). Macht als Kratos oder Potestas verweist auf den engeren Kontext
politischer Herrschaftssysteme; Macht als Dynamis oder Potentia meint dagegen
allumfassende Krifte unter Einbeziehung von Widerstinden bzw. Gegenkriften.
Macht im Sinne Dynamis/Potentia adressiert gewissermafien Kraftfelder, die in
der inneren und duReren Natur des Menschen und in allen seinen Beziehungen zu
anderen Menschen wirken. Dass der Soziologe Norbert Elias auf diese Dimension
der Macht fokussiert, ist keineswegs tiblich. Denn anders etwa als in der franko-
phonen Soziologie? wird Macht im deutschen wie auch im angelsidchsischen Sozio-
logie-Diskurs tiberwiegend in Analogie zu politischer Macht gedacht.

3 | Auch Foucault nutzt fiir seine Analysen der Formen und des Formwandels diskursiver
Machtordnungen einen weitgefassten Machtbegriff. Macht ist fiir Foucault eine grundliegen-
de Dimension, die sich auf alles Soziale erstreckt. Diese Macht ist ein durch Diskurse ge-
brochenes und in Diskursen aufgespanntes allwirksames Kraftfeld, das ein jeder zu spiiren
bekommt, der sich in der sozialen Welt bewegt oder steht. Und auch Foucault bezieht sich
- wie Ubrigens Bourdieu - auf die Dynamis/Potentia-Seite der Macht, Ersetzte man im nach-
stehenden Elias-Zitat den darin enthaltenden Figurationsbegriff durch Foucaults Begriff des
Diskurses, dann wiirde die grundlegende Gemeinsamkeit zwischen Elias’ Figuration-Macht-
Verstdndnis und Foucaults Diskurs-Macht-Konzeption deutlich: »Im Zentrum der wechseln-
den Figurationen [Diskurse] [...] steht ein fluktuierendes Spannungsgleichgewicht, das Hin
und Her einer Machtbalance, die sich bald mehr der einen, bald mehr der anderen Seite
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Fiir die Ausblendung der Dynamis-Komponente der Macht in der deutschen
Soziologie ist schon Max Weber mitverantwortlich, denn er setzte Macht grund-
begrifflich mit Herrschaft in Beziehung, Weber verwarf die Dynamis-Komponente
der Macht, weil ihm ein entsprechend weitgefasster Machtbegriff als zu unprizise
erschien (vgl. Weber 1980: 28). Damit wird aber auch eine Vielfalt von Prozessen
und Formen des Alltagslebens in der auf Weber folgenden und sich auf ihn bezie-
henden soziologischen Machtanalyse ausgeklammert.

Vor diesem Hintergrund stellt Elias’ Werk eine bedeutende Ausnahme dar. Sei-
ne Soziologie ist wesentlich — wenn auch nicht ausschlieRlich — F igurationsanalyse
und sein Konzept der Figuration ist das zentrale Bindeglied, das die protheani-
schen, vielgesichtigen Erscheinungsformen sozialer Verflechtungen mit einer Na-
tur des Sozialen verbindet, welche nicht zuletzt durch Macht (Intervention und
Widerstand, Kraft und Gegenkraft etc.) gegeben ist. Dieser erweiterte Machtbegriff
tragt schlieflich auch die Analysen dieses Bandes. Soziale Interaktionen, Figura-
tionen und soziale Prozesse sind demnach nie ohne Bezugnahme auf ihre Einbet-
tung in und ohne ihren Beitrag zu Machtverhiltnissen und Machtverschiebungen
zu begreifen.

Die RAuME DER FiGURATION

Die von Norbert Elias auf den Weg gebrachte Figurationssoziologie entwickelt ein
relationales Raumverstindnis, das auf das Engste mit dem Figurationsbegriff ver-
bunden ist. Elias leitet Raum soziogenetisch her: d.h. er fithrt Raumvorstellungen
auf konstitutive soziale Akte ihrer Entstehung zurfick. Demnach bringen soziale
Akteure sowohl Raum als auch Zeit durch soziale Orientierungshandlungen her-
vor (vgl. Elias 2004). Dabei geht es insbesondere um Praktiken der Zeit- und Stand-
ortbestimmung, der Synchronisierung von Handlungsabliufen, der Ausrichtung
von Interaktionen an Standorten und Positionen sowie schlieRlich um Praktiken
der Entwicklung und Anwendung standardisierter MaRstibe. Solche Orientie-
rungspraktiken mégen sich zwar im Zuge der soziokulturellen Evolution in ihrer
technischen Ausgestaltung stark veriindert haben und die Urspriinge dieser Prakti-
ken mégen unter den Sedimenten eines substantivierenden und verdinglichenden
Sprachgebrauchs in Vergessenheit geraten sein. Doch sowohl das Bezugsproblem
konkreter Menschen, nimlich sich orientieren zu miissen, als auch die Grund-
zlige der Praktiken selbst bleiben trotz Formwandels auch in unserer Gegenwarts-
gesellschaft aktuell. »Die Begriffe Zeit und Raum gehtren zu den elementaren
Orientierungsmitteln unserer sozialen Tradition. Es etleichtert das Verstandnis
ihres Verhiltnisses zueinander, wenn man [...] hinter die Substantive auf die ent-
sprechenden Titigkeiten zuriickgeht« (Elias 2004:125f.). Menschliche Gesellschaf-
ten entwickeln demnach im Laufe der Evolution MaRstibe, die sie aus der Beob-
achtung des Naturkreislaufs, der Jahreszeiten, der Sonnen- und Mondbahnen oder
eben aus subatomaren Schwingungen herleiten. ZeitmaRstibe werden auch aus
der Betrachtung gleichférmig wiederkehrender Titigkeiten abgeleitet. Die Wege,
die man selbst geht bzw. welche die als Gétter vergesellschafteten Akteure (z.B.

Zuneigt. Fluktuierende Machtbalancen dieser Art gehoren zu den Struktureigentiimlichkeiten
jedes Figurationsstromes [Diskurses]« (Elias 2006: 174).
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Sonne, Mond, Sterne, Fliisse etc.) zurlicklegen, um von einem zum anderen Ort
zu gelangen, werden sequenziert und als MaRstab fiir die Planung anderer Titig-
keiten verwendet. Ob dieses Tun in mythische Rituale eingebettet ist oder durch
Anwendung von Wissenschaft und Hochtechnologie erfolgt, spielt fiir den grund-
legenden Zusammenhang von Handeln, Zeit und Raum keine Rolle. Wichtig ist
nur zu erkennen, dass das, was in historischen Zeitriumen geschieht, sich auch in
den »kurzen Zeitspannen« des Alltags vollzieht.

Die moderne Raumsoziologie nimmt den von Elias gesponnenen Faden dort
auf, wo sie von »Platzierungspraxis« als raumkonstituierende Praxis spricht (vgl.

Low 2001:158 ff, 224ff. sowie Kapitel ¢ in diesem Buch). Demnach orientieren und
positionieren Menschen sich tagtiglich mal beildufig und dann wieder mit gebiih-
rendem reflexivem Abstand. Sie spannen eben damit jenen relationalen sozialen
Raum auf, in dem sie agieren. Weil auch urbane Akteure sich distanzieren, vonein-
ander abgrenzen, symbolische Grenzen ziehen (vgl. Lamont/Molndr 2002) oder in
Frage stellen, indem sie sie iiberschreiten ~ wie etwa im Falle des »avancierenden
Fremden« (vgl. Kapitel 2) - generieren und veriindern sie urbane Riume. Auf ihren
Wegen durch die Stadt bilden sie Vorstellungen von Zentrums- und Randlagen aus
(vgl. Kapitel 7) oder lebensweltliche Konzepte von »Zonen des Waffenstillstands«
(vgl. Kapitel 3) oder Zonen der Sicherheit und der Unsicherheit, Urbane Akteure
kreieren Rdume des Konsums und Riume der Aktivitdt, Zonen des Aufbruchs, des

Transits und des Ankommens, Zonen der Arbeit und der Rekreation, des Privaten

und des Offentlichen, des Spirituellen und des Profanen, der Macht und der Ohn-

macht. Auch dies ist Gegenstand der in diesem Buch versammelten figurations-
soziologischen Fallanalysen.

STADTGESELLSCHAFT

Um den Einstieg in die Lektiire der nachstehenden Analysen zu erleichtern, soll es
an dieser Stelle gentigen, die Definition des zugrunde liegenden Begriffs von Stadt-
gesellschaft anzuftihren: Stadigesellschaften bestehen aus mal konflikthaften und mal
kooperativen — mitunter durch lingere I nterdependenzketten verbundene — H. andlungen,
mit denen die Akteure (Individuen, Gruppen oder Organisationen) sich dem gemeinten
Sinn nach nicht blof schlechthin auf ein Alter Ego, sondern insbesondere auf ein Alter
Ego in einem beildufig oder explizit vorgestellten gemeinsam geteilten urbanen Raum be-
ziehen. Die Vorstellung vom lokalen Rawm nimmt dabei u.a. auch Bezug auf materielle
Strukturen der Stadtgeographie, der Architektur, der Infrastruktur etc., sie bildet sie aber
nicht eins zu eins ab.

Detailliertere Ausfithrungen zum Stadtgesellschafts-Konzept und seiner Stel-
lung in der figurationssoziologischen Konfliktanalyse sind Gegenstand des neun-
ten Kapitels (vgl. auch Hiittermann 2010: 45-63)

LEKTUREFAHRPLAN

Die sieben zentralen empirischen Kapitel des Buches (vgl. Kapitel 2 bis 8) sind
Figurationsanalysen der sich in urbanen Alltag der Einwanderungsgesellschaft
wandelnden Intergruppenbeziehungen. Sie gehen auf eine Reihe von Forschungs-
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projekten zuriick, an denen der Autor von 1996 bis 2014 mitgewirkt hat — teils als
Akquisiteur und Projektleiter und teils als Mitglied eines Forschungsteams. Die
Projekte waren {iberwiegend beim Institut fiir interdisziplinire Konflikt- und Ge-
waltforschung in Bielefeld aber auch beim Max-Planck Institut zur Erforschung
multireligiéser und multiethnischer Gesellschaften angesiedelt. Frithere Fassun-
gen einiger Kapitel wurden z.T. in Fachzeitschriften versffentlicht (vgl. Kapitel 2,
3 und 7), andere erschienen als Buchkapitel (vgl. Kapitel 4, 5, 6). Ungeachtet ihres
relativ groflen zeitlichen Entstehungsrahmens, fiigen sich die Texte zwanglos zu
einem Ganzen, das weit mehr ist, als die Summe seiner Teile; nur das Format einer
Monographie kann diesem Ganzen gerecht werden — nimlich dem im Medium
von Konflikten und Ausweichinteraktionen erfolgenden Wandel der Intergruppen-
beziehungen im urbanen Alltag der deutschen Einwanderungsgesellschaft. So
beruhen alle empirischen Kapitel auf denselben theoretisch-konzeptionellen figu-
rationssoziologischen (vgl. Kapitel 9) sowie methodischen Grundlagen; nimlich
vor allem den Methoden der ethnographischen Stadtforschung bzw. der urbanen
Ethnographie. Zwar greifen Kapitel 2 und 8 zusitzlich auch auf quantitative Er-
hebungen und bivariate Analysen zurtick, welche die Argumentationslinien unter-
stiitzen und plausibilisieren. Aber selbst in diesen Fillen verlisst sich die Argu-
mentation im Wesentlichen auf die Analyse qualitativer Daten. Alle Fallanalysen
sind Prozessanalysen, die einer Perspektive folgen, die man im angelsichsischen
Raum der Urban Anthropology zurechnen wiirde. Ferner behandeln sowohl die
empirischen Fallanalysen als auch die theoretisch-konzeptionelle Abhandlung (Ka-
pitel 9) latente oder manifeste soziale Konflikte im urbanen Raum — inklusive der
erklarungsbediirftigen Abwesenheit solcher Konflikte (vgl. Kapitel 8). Sie bedienen
damit allesamt konfliktsoziologische Erkenntnisinteressen.

Uber diese iibergreifenden, die einzelnen Studien miteinander verbindenden
Zusammenhang hinaus, schlielt jedes Kapitel an je besondere Debatten an, die
den wissenschaftlichen Diskurs der Einwanderungsgesellschaft bewegen oder aus
Sicht des Autors doch zumindest bewegen sollten. In Kapitel 2 macht der Autor bei-
spielsweise die kriminologische Debatte {iber die soziale Genese von Unsicherheit
in von migrationsbezogener Diversitit geprigten Gesellschaften zu seinem Aus-
gangspunkt. Mit Blick auf einen konkreten Stadtteil wird gezeigt, dass und wie
die Verinderung des Machtdifferenzials einer Etablierten-AuRenseiterfiguration
Unsicherheit und Kriminalititsfurcht hervorbringt. Der Autor widmet sich sodann
(vgl. Kapitel 3) der Frage, wie die polizeiliche Alltagspraxis auf diesen Figurations-
wandel reagiert. Dabei zeigt sich, dass Polizist_innen nicht primar durch formelle
polizeiliche MaRnahmen, sondern vor allem durch informelle Habitusarbeit auf
die lokalen Figurationsprozesse zuriickwirken. Daraufhin befasst sich der Verfas-
ser mit der Frage, wie Konflikte um islamische Symbole in den Figurationswandel
lokaler Stadtgesellschaften und in die Entwicklung der deutschen Einwanderungs-
gesellschaft eingebettet sind (vgl. Kapitel 4). Im Folgenden (Kapitel s5) arbeitet er
mit Blick auf das Fallbeispiel eines lokalen Konflikts um den Bau eines Minaretts
heraus, dass Moscheekonflikte als moderne Inkorporationsrituale der Einwande-
rungsgesellschaft fungieren und durchaus integrativ sein kénnen. Neben dem
ftinften setzt auch das nachstehende Kapitel (Kapitel 6) einen Kontrapunkt zu dem
weit verbreiteten Missverstindnis, dass die Entwicklung der deutschen Einwan-
derungsgesellschaft sich primar an den grofRen Stidten ablesen lisst. Tatsichlich
lebt der groRte Teil der Bevélkerung hierzulande in Kleinstidten und anders als

17




Figurationsprozesse der Einwanderungsgesellschaft

in Grofbritannien oder den Niederlanden konzentriert sich die Bevolkerung mit
Migrationshintergrund nicht in wenigen grofen urbanen Regionen (vgl. Schon-
wilder/Sohn 2009). Im Binzelnen wird im sechsten Kapitel gezeigt, dass und wie
die Eskalation eines Intergruppenkonflikts sich wesentlich aus spezifischen, der
Eskalation vorausgehenden Figurationsprozessen einer Kleinstadtgesellschaft er-
klart, und zwar selbst dann, wenn es auf den ersten Blick so erscheint als ob die Be-
teiligten dabei zugleich auf ein globales, transnationales Ereignis Bezug nehmen.
Das anschliefende Kapitel (Kapitel 7) versucht mit dem sich hartnickig haltenden
soziologischen Vorurteil aufzuriumen, dass sich migrationsbezogene Intergrup-
penbeziehungen — quasi von der unsichtbaren Hand der soziokulturellen Evolu-
tion gefiihrt — in urbane Indifferenz auflssen. Die Figurationsanalyse des StraRen-
bahnfahrens in einer Ruhrgebietsstadt zeigt vielmehr, dass auch das Gegenteil der
Fall sein mag — nimlich dass sich soziale Distanzen unter bestimmten urbanen
Kontextbedingungen noch vertiefen. Die letzte empirische Analyse (Kapitel 8) wid-
met sich noch einmal dem Phinomen der urbanen Indifferenz, nun nicht mehr
in Gestalt eines offentlichen Transportvehikels, sondern in Gestalt einer lokalen
Marktgeselligkeit, die nicht nur, aber doch hiufig in solchen urbanen Riumen auf.
blitht, die ihre Bewohner als Kiez wahrnehmen. Es wird gezeigt, wie und warum
und unter welchen Voraussetzungen urbane Marktgeselligkeit Nachbarschafts-
effekte generiert bzw. symbolische Grenzen suspendiert, Intergruppenkontak-
te erleichtert und Intergruppenkonflikten vorbeugt. Fin weiteres Ergebnis: Auch
symmetrisch ausbalancierte Figurationen, wie die Marktgeselligkeit, beruhen auf
der alltiglich-beildufigen Genese von Macht- und Indifferenz-Intimitits-Balancern.
Daran schliefen theoretisch-konzeptionell ausgelegte Uberlegungen an (Kapitel
9). Diese Uberlegungen befassen sich in systematischer Weise mit der konzeptio-
nellen Anwendung der figurationssoziologischen Perspektive auf die Erforschung
von Intergruppenbeziehungen und Konflikten in urbanen Riumen. Der Autor
verfolgt mit ihnen das Ziel, Grundlinien einer figurationssoziologischen Konflikt-
analyse zu erarbeiten und adiquate Ansatzpunkte fiir die Analyse dynamischer
Figurationsprozesse in Stadtgesellschaften vorzustellen. Er beabsichtigt zudem,
die Migrationsforschung so zu dynamisieren, dass sie die Dynamik der sich wan-
delnden Intergruppenbeziehungen in der Zuwanderungsstadt angemessen erfor-
schen kann. Damit kniipft er an Elias selbst an, der einst »das Fehlen einer weit-
gespannten Theorie, die Verdnderungen der Machtdifferentiale und die mit ihnen
einhergehenden menschlichen Schwierigkeiten zu erfassen sucht« beklagte und
forderte, dass die Figurationsanalyse zukiinftig u.a. auch »Aufstiegsbewegungen
ehemaliger Auenseitergruppen« zu erfassen hitte (vgl. 1993: 34). Wer die diesen
theoretisch-konzeptionellen Uberlegungen voranstehenden empirischen Analysen
zur Kenntnis genommen hat, wird feststellen, dass die figurationssoziologische
Konfliktanalyse letztlich ein empirisch generierter Ansatz ist. Im Abschlusskapitel
(Kapitel 10) fligt der Autor schlieRlich seine Teilanalysen zu einem provisorischen
Gesamtbild des Figurationswandels zusammen, den hierzulande speziell jene
urbanen Riume erfahren haben, die sowoh! von der Gastarbeiterzuwanderung als
auch von darauf folgenden Phasen der Zuwanderung affiziert worden sind. Der
Autor profiliert dieses Gesamitbild schlieRlich in Abgrenzung zur Chicago School,
um deutlich zu machen, dass seine Modellierung des Figurationswandels nicht
die deutsche oder gar europiische Variante des deterministischen »Race-Relation-
Circles« bzw. des Melting-Pot-Konzepts ist, sondern eher eine von alltagssoziolo-
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gischen Zusammenhingen ausgehende Anstrengung ist, die Dynamik und die
strukturen der Einwanderungsgesellschaft zu begreifen.
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Jedes der voranstehenden Kapitel bezieht sich mit seiner je besonderen Fragestel-
lung auf Debatten und Probleme, die den wissenschaftlichen Diskurs der Einwan-
derungsgesellschaft begleiten und bewegen. Der erste Abschnitt des Fazits bilan-
ziert die Antworten der Einzelkapitel auf diese Fragen (10.1). Alle Teilstudien (mit
Ausnahme der theoretisch-konzeptionellen Abhandlung) tragen aber auch dazu
bei, das Gesamtbild eines mehr als vier Jahrzehnte umfassenden Figurationswan-
dels zu zeichnen, den hierzulande speziell jene urbanen Riume erfahren haben
und noch erfahren, in denen bereits in den 1960er Jahren so genannte »Gastarbei-
ter_innen« angesiedelt wurden. Dieses zugespitzte Modell ist gewissermaflen der
vorldufige Schlussstein, der den Einzelanalysen die Gestalt eines Ganzen verleiht.
Zugleich soll dieser Schlussstein aber auch der Ausgangspunkt fiir weitere figura-
tionssoziologische Konfliktanalysen sein (10.2).

10.1 BiLANZ DER EINZELANALYSEN

In der mit »Avancierende Fremde und verunsicherte Platzanweiser« tiberschrie-
benen Analyse rekonstruiert der Autor auf der Grundlage qualitativer und quan-
titativer Daten die Soziogenese von Kriminalititsfurcht in dem sozialriumlich
benachteiligten, proletarisch geprigten Ruhrgebietsstadtteil Duisburg-Marxloh
(vgl. Kapitel 2). Er zeigt, dass alteingesessene Bewohner_innen eine tiefe Verunsi-
cherung erleben, weil vor allem die zweite Generation der ehemaligen »Gastarbei-
ter_innen« sich nicht mehr so verhilt, wie die sich als Quasi-Gastgeber_innen
und vor allem als Platzanweiser_innen verstehenden Alteingesessenen glauben,
erwarten zu diirfen. Die Zugewanderten und ihre Nachfahren bleiben nicht lin-
ger in den ihnen zugedachten randstindigen Positionen. Sie {iberschreiten durch
ihren Konsumstil, ihr 6ffentliches Auftreten, ihr Konfliktverhalten und nicht zu-
letzt durch ihren Rekurs auf universale Rechte (z.B. das Recht auf den lautspre-
cherverstirkten Gebetsruf) die gewohnten, aber nichts desto trotz illegitimen Vor-
rechte der Alteingesessenen. Die durch alle Poren des lokalen Alltags dringenden,
meist episodischen und fast immer beildufig daherkommenden »VerstsRe« der
Hinzugekommenen gegen das vermeintliche Gewohnheitsrecht alteingesessener
Bewohner_innen kénnen nicht einfach durch ein Gegennarrativ legitimer Par-
tikularrechte bekdmpft werden. Denn das moderne Rechtsverstindnis und mo-
derne rechtskompatible Moralvorstellungen sind prinzipiell universalistisch bzw.
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allinklusiv ausgelegt. Was den Alteingesessenen bleibt, ist das Narrativ der Krimi-
nalisierung (der Zugewanderten) und das komplementédre Narrativ der Kriminali-
titsfurcht. Dieses in den Alltag integrierte Narrativ der Furcht (und der Selbststi-
lisierung als Opfer) scheint dazu geschaffen, den Verlust von Vorrechten sowohl
im buchstiblichen als auch im bildlichen Sinn zu dramatisieren und somit die
in der lokalen Lebenswelt sedimentierten stindischen Grenzen und Intergruppen-
hierarchien zu verteidigen. Gleichzeitig erzeugt dieses Narrativ aber auch selbst
Angst. Und diese Angst koppelt sich vollig von der polizeilich registrierten Gewalt
im lokalen Raum und von anderen vergleichbaren Stadtteilen ab. Im Lichte der
durch Rechtspopulist_innen vorangetriebenen politischen Debatten unserer Tage
erscheint der vom Autor schon in den 19goer Jahren des letzten Jahrhunderts he-
rausgearbeitete Mechanismus, der die diffusen, auf Hierarchieverschiebungen im
Verhiltnis zwischen Alteingesessenen und Hinzugekommenen zurlickgehenden
Unsicherheiten durch Alltagsnarrationen in Kriminalitdtsangst transformiert, un-
geachtet der vielen lokalen Besonderheiten als ein grundlegender Mechanismus,
der mittlerweile in vielen Rdumen und offentlichen Arenen moderner Einwande-
rungsgesellschaften wirksam ist.

Im nichsten Schritt untersucht der Autor die polizeiliche Alltagspraxis im
Spannungsverhiltnis von Etablierten und Auenseitern (vgl. Kapitel 3). Auch diese
Analyse basiert auf einer in Duisburg-Marxloh durchgefiihrten ethnographisch an-
setzenden sozialkologischen Fallanalyse. Der Autor beantwortet darin die Frage,
wie die Polizei in dem sozialrdumlich benachteiligten und ethnisch polarisierten
Stadtteil auf die rdumlich und sozial avancierende Street Corner-Szene reagiert.
Zunichst wird dargelegt, dass die Alltagspraxis der Polizei, soweit sie sich auf den
Bithnen und hinter den Kulissen der wohnumfeldnahen Offentlichkeit entspinnt,
nicht nur aus formal organisierten Mafnahmen, sondern im Wesentlichen aus
Habitusarbeit besteht. Das Konzept der Habitusarbeit bezeichnet die sowohl bin-
nen- als auch vor allem auflenwirksame alltigliche Inszenierung und symbolische
Reproduktion polizeilicher Machttiberlegenheit zum Zwecke der instrumentellen
Handhabung des polizeilichen Gegeniibers. Die Polizei adaptiert sich mittels Ha-
bitusarbeit an stadtteil- und szenespezifische Besonderheiten. Dabei rekurriert so-
wohl die Polizei als auch das avancierende Eckensteher-Milieu auf agonale, sich
im minnlichen (Charakter-)Wettkampf konstituierende Geschlechtsehre. Das ge-
meinsam geteilte Ehrkonzept ist die Voraussetzung dafiir, dass sich eine Art au-
toritire, polizeiliche Jugendarbeit ausbilden kann. Agonale Ehre fungiert gewis-
sermaflen als sozialer Kitt, als Hintergrundkonsens, der die Weichen dafiir stellt,
dass die durch die Street Corner-Polizei bearbeiteten, auf das Niveau von machis-
tischen Charakterwettkdmpfen heruntergebrochenen Konflikte zwischen Polizei
und Eckenstehern letztendlich in Bahnen gelenkt werden, die die Kontrolle und
Beherrschung der Szene durch die lokale Ordnungsmacht sicherstellen.

Die folgende Analyse rekonstruiert, wie Moscheekonflikte in den Figurations-
prozess der deutschen Einwanderungsgesellschaft eingebettet sind (Kapitel 4). Thre
Botschaft: Die in Deutschland zu beobachtenden Konflikte um die Errichtung von
Moscheen mit reprisentativen Stilmerkmalen oder Konflikte um die Ausrufung
des lautsprecherverstirkten Gebetsrufes sind nicht, wie oftmals angenommen,
primir kulturell begriindet, sondern entwickeln sich vorrangig aus der inneren
Dynamik eines die Einwanderungsgesellschaft verindernden Rangordnungs-
konflikts zwischen Alteingesessenen und muslimischen Gastarbeiternachfahren.
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Moscheekonflikte sind damit hierzulande nicht als Konflikte »in« der Einwande-
rungsgesellschaft, sondern als Konflikte »der« Einwanderungsgesellschaft zu ver-
stehen. Um dies deutlich zu machen, werden a) die Sequenzen dieses Wandels
rekonstruiert und es wird gezeigt, welche sozialen Figuren fiir die Konfliktgenese
eine besondere Rolle spielen — ndmlich insbesondere der Kronzeuge, der Dialog-
akteur und der Kulturstaatsanwalt. b) Ein Vergleich der Situation muslimischer mit
nichtmuslimischen Migrant_innen und deren Nachfahren bestitigt den Vorrang
des Sozialen iiber das Kulturelle. Zugleich klirt er, warum die Nachfahren nicht-
muslimischer Arbeitsmigrant_innen, deren Herkunftslinder als genuin europi-
isch und somit als nichtmuslimisch gelten, weitgehend aus dem Rangordnungs-
konflikt zwischen Alteingesessenen und Zugewanderten herausfallen: Der mit der
europdischen Einigung zum Ausdruck kommende Figurationswandel im System
internationaler Beziehungen wie auch der Wandel globaler Machtdifferenziale und
Konfliktlinien (Stichwort: »Krieg gegen den Terror«) nimmt nichtmuslimische
Minderheiten gewissermafen aus der »Schusslinie« symbolischer Grenzziehun-
gen. Nichtmuslimische Gastarbeiternachfahren befinden sich infolge dessen auf
einem Nebengleis der Aufmerksamkeit gerade jener Bevslkerungsgruppen, die
dem Ideal einer homogenen Gesellschaft anhingen, Zuwanderung grundsitz-
lich kritisch betrachten und ihre Ziele mittels Schimpfklatsch, Diskriminierung
und Ausweichinteraktionen kommunizieren. ¢) SchlieRlich zeigt ein Vergleich des
sehr unterschiedlichen Status und Images von Muslimen in Deutschland und in
den USA, dass die hierzulande Muslimen zugeschriebenen, vermeintlich religits
begriindeten Eigenschaften, die ihre angebliche Inkompatibilitit mit dem demo-
kratischen und sikularen Abendland erklirten, schon deshalb nicht kulturell be-
griindet sein konnen, weil genau diese negativen Eigenschaften in den USA den
katholisch-christlich geprigten Migrant_innen lateinamerikanischer Herkunft
zugeschrieben werden und gerade nicht den dort lebenden Muslimen.

Die anschliefende fallgestiitzte Analyse betrachtet den Konflikt um islamische
Symbole als Ritual, das die Einbeziehung von Zugwanderten bewirkt, die vor dem
Konflikt blof als randstindige korporative Akteure agierten (vgl. Kapitel 5). Moder-
ne Interaktionsabldufe als Rituale zu verstehen ist etwas ungewshnlich. Diese He-
rangehensweise mag zumindest all jenen, die nicht mit Goffmans Soziologie ver-
traut sind, befremdlich anmuten. Rituale werden in der Regel eher vormodernen
tribalen oder traditionalen Gemeinschaften zugeschrieben. Bedient man sich des
Ritualbegriffs, um Gegenwartsanalysen vorzunehmen, so schwingt dabei oft der
Vorwurf vermeintlicher Riickstindigkeit mit. Damit hat die hier dargelegte Ana-
lyse nichts gemein. Stattdessen trdgt sie dazu bei, den Figensinn des Konfliktes
um islamische Symbole, der in urbanen Riumen der deutschen Einwanderungs-
gesellschaft immer wieder aufbricht, zu entschliisseln. Mit Blick auf den Fall eines
Minarett-Konflikts in einer Kleinstadt wird deutlich gemacht, dass eingelebte und
sowohl bei den Alteingesessenen wie auch bei den Zugewanderten lebensweltlich
verankerte Gastrechtsnormen und —rituale im Zusammenwirken mit dem moder-
nen, allinklusiven Recht Bindekrifte entfalten, die das lokale Konfliktgeschehen
préigen. Sowohl die lebensweltlich eingebetteten Selbstverstindlichkeiten des Gast-
rechts als auch die Grundsitze des modernen, universalistischen Rechts werden
Zum normativen Bezugsrahmen der Konfliktgegner. Sowoh! die Muslime als auch
die Alteingesessenen verlassen sich also nicht allein auf formale Rechtsanspriiche
und rechtlich verankertes demokratisches Prozedere. Vielmehr wollen sie auch von
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den Vorziigen einer in lebensweltlich sedimentierten Gastrechtrechtsritualen ein-
gebetteten Konfliktaustragung profitieren. Zwar gelingt es den Muslimen im ge-
gebenen Fall noch nicht, sich als korporativer Akteur (Moscheeverein) mit anderen
korporativen Akteuren der Stadtgesellschaft auf gleiche Augenhdhe zu stellen; al-
lein schon deghalb nicht, weil die Logik der asymmetrischen Rollendifferenzierung
von Gast und Gastgeber eine Hierarchie impliziert, die den Gastgeber begtinstigt.
(Im Konfliktfall ist der Gastgeber in einer stirkeren Machtposition als der Gast.).
Aber das hybride, gleichermafen moderne wie traditionale Inkorporationsritual
bringt immerhin eines zuwege: In der Arena der korporativen Stadtgesellschaft
verwandelt sich ein Moscheeverein, der zuvor den Status eines randstdndigen kor-
porativen Fremden inne hatte, in einen sicht- und vernehmbaren, wenn nicht gar
avancierenden korporativen Fremden. Das hybride Inkorporationsritual ermdéglicht
mit seiner Visibilisierungsleistung eine basale Integrationsleistung fiir die Stadt-
gesellschaft, die ohne den Konflikt so nicht erbracht worden wire.

Von der zivilisierten Konfliktaustragung zur Gewalteskalation: Es folgt die re-
konstruktive Analyse eines gewaltsam eskalierten Intergruppenkonflikts im nord-
rhein-westfilischen Espelkamp (vgl. Kapitel 6). An der Eskalation sind unmittelbar
einerseits zumeist Tiirkeistdimmige Nachfahren von Arbeitsmigranten der 1960er
und 1g977oer Jahre und andererseits aus der ehemaligen Sowjetunion zugewanderte
Migrant_innen deutscher Herkunft beteiligt. Die Analyse zeigt, dass das Gewalt-
ereignis mittelbar durch gesamtstddtische Entwicklungen vorbereitet worden ist.
An diesen Entwicklungen sind nicht nur die beiden erwihnten Gruppen, sondern
auch die dlter eingesessene Vertriebenengeneration (inklusive Nachfahren) betei-
ligt. Erst der lokale Figurationsprozess hat die strukturellen Bedingungen flir die
Gewalteskalation geschaffen. So hat der durch Selbst- und Fremdkategorisierun-
gen sowie durch Schimpf- und Lobklatsch vorangetriebene Figurationsprozess der
Espelkamper Stadtgesellschaft aus vielen individuellen Zuwanderern (einschliefR-
lich der Vertriebenen), die den Grofteil der Bevolkerung ausmachen, Gruppen ge-
formt. Deren Beziehungen sind, bei allen Qualititen, die ihnen sonst noch zukom-
men mogen, immer auch durch ihre Stellung im hierarchischen Gesamtgefiige der
Stadtgesellschaft charakterisiert. Erst der sich u.a. aus den vielen nichtintendierten
Nebenfolgen anonymer, ausweichender oder verdringender Handlungen ergeben-
de lokale Figurationsprozess hat aus Bevolkerungsgruppen relativ geschlossene
Wir-Gruppen geformt, die ihre Grenzen auf den unterschiedlichen Figurations-
feldern bewachen, verteidigen und zT. zu erweitern trachten. Das Besondere an
der Situation in Espelkamp: Statt einer bindren Etablierten-Auflenseiter-Figuration
entwickelte sich im Vorfeld der Konflikteskalation eine triadische Figuration, in
deren Rahmen die dlter eingesessene Vertriebengeneration die beiden Migrant_
innen-Gruppen im Rahmen eines triadischen Schimpfklatsches gegeneinander
aufbringt. Infolge des triadischen Schimpfklatsches erwachsen auf den unter-
schiedlichsten Figurationsfeldern der Kleinstadt homologe Gegnerschaften. Auf
beinahe allen Arenen der Kleinstadt findet man also schon vor der Konflikteska-
lation die gleichen Frontstellungen vor. Dieser sozialtkologische Verstirkereffekt,
den homologe Gegnerschaften auf heterologischen Feldern hervorbringen, ist fiir
die Beantwortung der Frage nach der Ursache der Gewalteskalation von besonde-
rer Bedeutung. Genauso bedeutsam ist ein anderer sozialskologischer Effekt, der
hier »Wohnzimmereffekt« genannt wird. Demnach gibt es in Espelkamp einen
zentralen Raum bzw. einen offentlichen Platz, auf dem sich die sozialen Gruppen
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einer Stadtgesellschaft wie auf einer zentralen Biihne begegnen und sich gegen-
seitig z.B. durch beildufiges Ausweichhandeln deutlich machen, wer hinter wem
zuriickzustecken hat. Indem die Interaktionen und lingerfristigen Entwicklun-
gen im urbanen Wohnzimmer den Wandel der Intergruppenbeziehungen und die
stadtgesellschaftliche Frontstellungen visibilisieren und indem die dortigen Begeg-
nungen und Prozesse (z.B. der Abstieg des alteingesessenen Einzelhandels) dem
triadischen Schimpfklatsch immer wieder neue Nahrung geben, wirkt die zentrale
stadtgesellschaftliche Arena (das lokale Wohnzimmer) auf den gesamten stadtge-
sellschaftlichen Figurationsprozess im Sinne einer Feedback-Dynamik zurfick.

Die nun folgende Analyse widmet sich episodischen Interaktionen und Be-
obachtungsakten beim StraRenbahnfahren in einer GrofRRstadt (vgl. Kapitel 7). Als
Ethnographie des Strafenbahnfahrens arbeitet sie sich an einem Vorurteil ab,
dem auch Soziolog_innen hiufig anhingen: Allen Wendungen des stadtsoziolo-
gischen Diskurses zum Trotz werden episodische Interaktionen noch immer als
sekundire Beziehungen von sekundirer Bedeutung angesehen. Thnen wird kei-
ne formative, das Intergruppenleben prigende Kraft zugebilligt. Demgegentiber
stellt die Analyse heraus, dass Akteure im Figurationsfeld des StraRenbahnfahrens
auf lokale Intergruppenbeziehungen reagieren und zuriickwirken kénnen. Ausge-
hend vom Fall des StraRenbahnfahrens in Duisburg wird gezeigt, dass und wie
das StraRenbahnfahren unter bestimmten Bedingungen Spannungen zwischen
urbanen Bevolkerungsgruppen verstirken und Individuen und Gruppen gleicher-
maRen aus ihrer wechselseitigen Gleichgiiltigkeit und urbanen Blasiertheit her-
ausfithren kann. Das StraRenbahnfahren erweist sich so als Figurationsfeld mit
eigenem formativen Potenzial. Mit ihren episodischen Kategorisierungen und
alltagsweltlichen Theorien (im Sinne von Elijah Andersons »folk ethnographies«)
sowie im Rahmen ihrer situativen Konflikt- und Ausweichinteraktionen leisten
Stidter weit mehr als ein Frving Goffman fiir méglich gehalten hitte. Im Gefolge
des im StraRenbahnfahren stets mitlaufenden »urban learnings« nehmen Stid-
ter Kategorisierungen vor und formulieren lebensweltliche Theorien, durch die sie
drei grundlegende sinnhafte Dimensionen miteinander verbinden: 1. die soziale
Dimension (z.B. ethnische, religiose und auf Ungleichheit bezogene Differenzen,
2. die zeitliche Dimension (Tageszeiten, Wochenrhythmen etc.) und 3. die rdum-
liche Dimension (insbesondere durch Beobachtung von Einstiegs- und Ausstiegs-
orten vermittelt). Auf diese Weise — also durch die alitiglich-beiliufige Synthese der
drei Dimensionen wihrend des StraRenbahnfahrens — nehmen die Beteiligten die
sozialriumlichen und raumzeitlichen Strukturen der Stadtgesellschaft, die loka-
len Intergruppenhierarchien und Konfliktkonstellationen nicht nur in den Alltag
des StraRenbahnfahrens hinein, sondern sie festigen und verstirken zugleich die
mit thnen gegebenen lebensweltlichen Grenzen und Rangordnungsstrukturen der
Duisburger Stadtgesellschaft.

Das zentrale Anliegen der nichsten Analyse ist es, die Soziogenese und Wir-
kungsweise einer bestimmten Form gelebter Geselligkeit mit besonderem Blick
auf grofstidtische, zugleich durch Zuwanderung geprigte Kontexte nachzuzeich-
nen (Kapitel 8). Denn die in manchen urbanen Sozialriumen hervortretende Form
der Geselligkeit fordert Intergruppenkontakte, suspendiert ethnische, kulturelle
und religiése Grenzen und beugt sozialen Konflikten vor. Dass der Autor in sei-
nem Anliegen — inspiriert durch Simmels Geselligkeitssoziologie — implizit gegen
Simmels Ausfithrungen zum ausgeprigt individualisierten urbanen Lebensstil
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und der vermeintlichen »Blasiertheit« des Stddters/der Stidterin argumentiert,
mogen orthodoxere Simmel-Rezipient_innen als Respektlosigkeit oder Ignoranz
empfinden. Doch aus der Sicht des Autors steht der Respekt vor dem Forschungs-
gegenstand weit iber dem Respekt vor einem soziologischen Klassiker. Die Analy-
se beantwortet drei Fragen: 1. Die Antwort auf die Frage der von der Kontakttheorie
inspirierten Forschung, in welcher Weise konkrete Alltagssituationen und sozial-
raumliche Strukturen auf Intergruppenkontakte wirken, lautet: Unter anderem
durch Alltagssituationen, die durch lokal verdichtete Marktgeselligkeit oder deren
Nicht-Vorhandensein vorgeordnet sind. 2. Die Antwort auf die Frage, wie Neighbot-
hood-Effekte im nachbarschaftlichen Alltag zustandekommen: Die Praktiken der
lokal verdichteten urbanen Marktgeselligkeit haben eine unmittelbare Wirkung
auf die Frequenz und Qualitit der Intergruppenkontakte zwischen Zugewanderten
und Nichtmigrant_innen. 3. Und die Antwort auf die Frage der Konfliktsoziologie,
ob, in welcher Form und mit welchen Folgen urbane Kontexte zur Eskalation oder
Vermeidung von Intergruppenkonflikten beitragen, lautet: Lokal verdichtete urba-
ne Marktgeselligkeit vermindert Konfliktpotenziale bzw. die Wahrscheinlichkeit
der Eskalation von Intergruppenkonflikten.

In der jetzt folgenden theoretisch-konzeptionell ausgelegten Abhandlung wer-
den die Grundlinien der figurationssoziologischen Konfliktsoziologie dargelegt
(Kapitel 9). Es wird dafiir geworben, das urbane Intergruppenleben aus einer Bot-
tom-Up-Perspektive zu betrachten. Dazu unterzieht der Autor zunichst zwei ak-
tuelle Trends der Stadtforschung einer kritischen Wiirdigung: Ein Trend betrifft
Sozialwissenschaftler_innen, die behaupten, alltdglich erlebbare Intergruppen-
Hierarchien 16sten sich durch gegenwirtige Formen sozialen Wandels in radikale
Indifferenz auf. Der andere Trend besteht darin, urbane Diversitit und stddtisches
Intergruppenleben aus der Vogelperspektive zu betrachten und empirische Evi-
denzen teleologischen Argumenten unterzuordnen. Um diese wissenschaftlichen
Fehlentwicklungen zu vermeiden, entfaltet der Autor einen Ansatz, der sowohl die
Effekte und Nebeneffekte alltiglicher, beildufig-fliichtiger Ausweichinteraktionen
als auch alltiglich-episodischer sowie auferalltiglicher Konflikte und ihre Aus-
wirkungen auf urbane Intergruppenbezichungen adressiert. Eine derartig figura-
tionssoziologische Konfliktanalyse basiert auf der Erforschung von Interaktionen
situativer Hierarchiebildung und Hierarchieverschiebung sowie der Analyse der
sozialen Konstruktion von Grenzen, Grenziibergingen und Grenzverletzungen
bzw. der Untersuchung lebensweltlicher Grenzregime. Der Autor geht zudem von
der Beobachtung aus, dass eine Stadtgesellschaft nicht nur aus der Interaktion von
Individuen besteht, die sich in ihrem alltdglichen Handeln wechselseitig auf jhre
Vorstellungen von einem gemeinsam geteilten Raumes beziehen, sondern auch
aus den Interaktionen korporativer Akteure. Indem er die Perspektive der Indivi-
duen auf das stadtgesellschaftliche Auftreten korporativer Akteure rekonstruiert
und sozialphanomenologisch! nachvollzieht, weist er auf die Notwendigkeit hin,

1| Die Auffassung, dass Figurationssoziologie (also auch die hier entfaltete figurationsso-
ziologische Konfliktanalyse) von der Phénomenologie lernen kann, wiirde Elias und viellgicht
auch einige seiner Schiiler gewissermaRen die Haare zu Berge stehen lassen. Denn Elias
empfand u.a. aufgrund seines schwierigen Verhéltnisses zu seinem Doktorvater, Richard
Honigswald, eine tiefe Abneigung gegeniiber den erkenntnisphilosophischen Flhrungsan-
spriichen des Neukantianismus und der Phénomenologie gegeniiber Natur- und Geisteswis-
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die Charakteristika korporativer Konfliktinteraktionen mit Blick aufihre formative,
das Intergruppenleben prigende Funktion zu entschliisseln. Auf der Grundlage
seiner empirisch generierten Theoriebildung optiert er dafiir, die Interaktion lo-
kaler zivilgesellschaftlicher oder lokaladministrativer und sogar vor Ort wirkender
staatlicher Behérden u.a. so zu betrachten, als interagierten diese korporativen Ak-
teure im Medium einer eigenen, spezifisch korporativen Kérperlichkeit (z.B. Rhe-
torik des Habitus) und Materialitit (z.B. Architektur). Nihme die Forschung diese
Perspektive ernst, so die Annahme, wiirde es ihr leichter fallen, Interaktionspro-
zesse sichtbar zu machen, welche die urbanen Machtbalancen und Beziehungen
zwischen migrationsbezogenen Gruppen wesentlich beeinflussen und dazu bei-
tragen, Intergruppenkonflikte entweder eskaliercn zu lassen oder sie in eher zivile,
latente Verldufe umzulenken.

10.2 GESAMTBILANZ

Mit Ausnahme des unmittelbar vorausgegangenen Kapitels beschreiben und analy-
sieren die voranstehenden Ausfithrungen die Entwicklung der zwischen Migrant_
innen und Nichtmigrant_innen bestehenden und sich verindernden Intergrup-
penbeziehungen in der Zeit der Zuwanderung so genannter Gastarbeiter_innen
bis zum Beginn der so genannten Fliichtlingskrise. Die Analysen konzentrieren
sich dabei insbesondere auf solche Riume, die bereits von der Gastarbeiterzuwan-
derung geprigt worden sind und dann weitere Einwanderung erfahren haben. (Da-
mit fallen v.a. urbane Riume, die auf den Gebiet der ehemaligen DDR zu verorten
sind, aus dem Fokus.) Die Analysen entfalten die Soziologik einer durch Konfliki-
und Ausweichinteraktion vermittelten Integration migrationsbezogener Gruppen
im urbanen Alltag. Die Verlaufssequenzen der Intergruppeninteraktionen werden
vor dem Hintergrund der Verschiebung der Machtbalancen und Interdependen-
zen von Alteingesessenen und Zuwanderern gedeutet. Daraus ergibt sich ein Bild,
das der Vorstellung von einer invarianten gesellschaftlichen Ordnung, in der zu-
gewanderte Minderheiten ihnen zugewiesene Rollen und Reservate einnehmen,
diametral entgegensteht. Stattdessen zeigt die Analyse urbaner Figurationen, dass

senschaften. Wahrscheinlich war Elias durch die Krise des Neukantianismus und vor allem
dadurch, dass sein Doktorvater ihn zwang, die Dissertation entgegen der eigener Uberzeu-
gungen so zu veréndern, dass diese dem Neokantianischem Dogma entsprach (vgl. Korte
1997: 791.), so abgestoRen, dass er alle Versuche, die Soziologie philosophisch zu begriin-
den als Metaphysik ablehnte. Noch im Jahre 1983 stellte Elias die phénomenologische So-
ziologie in eine Reihe mit »sektenartigen Theorien« (2006b: 380). Und an anderer Stelle be-
denkt Elias die Sozialphdnomenologie des Alltags mit den folgenden Worten: »Der Ursprung
vieler Versionen des zeitgendssischen Alitagsbegriffs, die sich formal als Soziologisch aus-
geben und deren Urheber sich beruflich als Soziologen legitimieren, aus der Tradition der
Philosophie insbesondere der Husserlschen Philosophie, 1asst sich nicht verleugnen. Diese
Versionen des Alltagsbegriffs sind ein Beispiel fir den unreflektierten Gebrauch philosophi-
scher Modelle, die sich ja dem Herkommen nach dem Test durch Experimente und andere
Formen des Empiriebezugs entziehen kénnen, als Ersatz fiir eine soziologische Theorie, die
sich diesem Test nicht entziehen kann. Was da zustande kommt, sind oft merkwiirdige Zwit-
ter - nicht Philosophie und nicht Soziologie, nicht Fisch noch Fleisch« (2006¢: 599).
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und wie sich die stidtische Gesellschaft im Medium von Rangordnungskonflikten
zwischen (Alt-)Eingesessenen und Hinzugekommenen sowie z.T. auch zwischen
unterschiedlichen Migrant_innengruppen verindert und dass und wie sich das
urspriingliche Machtgefille zwischen (Alt-)eingesessenen und Hinzugekomme-
nen im urbanen Alltag schrittweise reduziert. Vor diesem Hintergrund erweisen
sich sozialer Wandel, soziale Integration und sozialer Konflikt gewissermaflen als
Grundlinien einer die Einwanderungsgesellschaft charakterisierenden Entwick-
lung.

Der konfliktanfillige Wandel in den hier interessierenden urbanen Riumen
beginnt, als die Zugewanderten und ihre Nachfahren anfangen, die ihnen zuge-
teilten Orte und Statuspositionen und letztlich auch die Legitimitit der Zuteilung
selbst in Zweifel zu ziehen. So wird etwa der den Migrant_innen zugedachte Gast-
status bald fragwiirdig. So lange Migrant_innen und Nichtmigrant_innen noch
gleichermafen davon ausgehen konnten, dass die Ansiedlung in der Bundesrepu-
blik nur ein Ubergangszustand sein wiirde, solange also Migration und Re-Migra-
tion als untrennbare Finheit gedacht wurden, ruht die Gastrechtssemantik noch
auf einem stabilen Realititsunterbau. Doch als die Riickkehroption unter anderem
durch die normative Kraft der verldngerten Aufenthaltsdauer und den Familien-
nachzug ins Wanken gebracht wird, kommt es im Alltag zu Konfrontationen, die
sich zu einem umfassenden gesellschaftlichen Rangordnungskonflikt figurieren.
Migrant_innen verstehen sich nun nicht linger als Giste, sondern als Biirger_in-
nen einer Einwanderungsgesellschaft, deren universalistische Rechtsgrundsitze
und Marktgesetze auf universalistische Gleichheitsideale ausgerichtet sind. Mig-
rant_innen entwickeln entsprechende Anspriiche, die sie unter Rekurs auf Geset.
ze und Ideale alltiglich einklagen. Dabei steht ihnen zunichst die soziale Figur
des aus der Mehrheitsgesellschaft stammenden »Anwalts« zur Seite. Im Laufe
der weiteren Entwicklung bilden Migrant_innen jedoch Strukturen eigener Re-
prasentanz heraus, die das Machtdifferential der frithen bundesrepublikanischen
Einwanderungsgesellschaft weiter verdndern. Mit diesem Empowerment verliert
die von Alteingesessenen dominierte urbane Zivilgesellschaft einen Teil der Kon-
trolle tiber die Zugewanderten. Die paternalistischen Intergruppenbeziehungen
zwischen Migrant_innen und Nichtmigrant_innen werden fortan durch alltigli-
che Uberschreitung lebensweltlich sedimentierter Statusgrenzen im Medium mal
beildufiger und mal eskalierender Alltagskonflikte angegriffen, delegitimiert und
weitgehend tiberwunden.

Die weitere Entwicklung verliuft ambivalent: Etwa zur Zeit der Jahrtausend-
wende akzeptieren die politischen Eliten die dauerhafte Ansiedlung der zugewan-
derten Minderheiten. Im selben Zeitraum bringt die europdische Einigung ein neu-
es, europabezogenes Wir-Gruppen-Bewusstsein hervor - ein Bewusstsein, das sich
nicht zuletzt in Abgrenzung zu vermeintlich islamisch gepragten Aufstands- und
Terrorbewegungen bzw. zum muslimisch-orientalischen »Kulturkreis« heraus-
bildet. Dass »der Islam«? zum Materia] fiir die neuen Ausgrenzungs- und Bedro-
_—

2 | In diesem Sinne ist auch Allievi (vgl. 2004) zu verstehen, der das Thema »lslam« als
»highly semantical overcharged« bezeichnet und bereits an anderer Stelle darauf hingewie-
sen hat, dass Debatten (iber Muslime innerhalb der Mehrheitsgesellschaft zwingend mit
demThemen »Lage der Frau« und »Fundamentalismus« verbunden sind (vgl. Allievi 2003: 6).
Wenn die um Leggewie versammelten Autoren von Moscheekonflikten als »inter- und trans-
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hungsnarrative wird, ist selbst wieder auf einen Figurationswandel zuriickzufiih-
ren, der weiter zurfickreicht als nur bis zum elften September 2001. Denn schon
mit der Islamischen Revolution im Iran ist »der Islam« in der Weltgesellschaft
von einem kalkulierbaren, peripheren sozialen Tatbestand beinahe schlagartig zu
einem weltpolitischen »Subjekt«’ avanciert, - ein Subjekt, das seine eigenen Kal-
kulationen an- und sich dem Westen entgegenstellt. Der Islam ist damit in der
globalen Arena zu einem ernst zunehmenden Akteur geworden. Selbst derjenige,
der sich bewusst gegen die Gravitationskraft des Islam-Themas wendet, rekurriert
dabei implizit oder explizit auf Argumente, die vom allgemeinen Bewusstsein um
seine Bedeutung zehren. Seit der islamischen Revolution bestitigen etwa gerade
die zahlreichen und unter den gegebenen Bedingungen offenbar unvermeidlichen
Dementis und Abgrenzungen vieler immigrierter Muslime die Tragweite dieses
weltgesellschaftlichen Figurationswandels.

Im Zuge dieser Entwicklung teilen hierzulande neue symbolische Grenzzie-
hungen die Gastarbeiternachfahren in zwei Kategorien bzw. soziale Figuren ein.
Da ist einerseits die Kategorie des »muslimischen Kultursubjekts«, das auf dem
ihm vermeintlich schlecht bekommenden christlich-jiidisch-abendlindischen
Kulturboden gar nicht anders kann, als sich in immer neue Konflikte mit seinem
scheinbar wesensfremden Gegentiber zu verstricken. Da ist andererseits das abend-
lindisch-sakularisierte Kultursubjekt. In seiner Welt ist fiir den Islam nur insofern
Platz, als er die Funktion einer Kontrastfolie ausfiillt. Das abendlindische Kultur-
subjekt deutet Begegnungen und Konflikte der Alteingesessenen mit den Kindern
und Kindeskindern jener Arbeitsmigrant_innen, die einst aus islamisch gepriagten
Herkunftslindern eingewandert sind, vor dem Hintergrund der Unvertraglichkeit
differenter Kulturkreise.

Doch die symbolischen Grenzziehungen sind nicht in Stein gemeiRelt. Die kul-
turalistisch aufgeladenen Figuren und Kategorien sind vielmehr wissenschaftlich,
rechtlich und politisch umstritten. Auch lokale Zivilgesellschaften reiben sich an
ihnen. Hinzu kommen unaufFillige Alltagsprozesse, die die symbolischen Grenz-
konstruktionen hiufig suspendieren und somit aushshlen — beispielsweise Kon-
takte im Rahmen von Freundschaft, Kollegialitit, Nachbarschaftlichkeit oder urba-
ne Marktgeselligkeit (vgl. Kapitel 8 sowie Schénwilder et al.: 2016). Ob die hier in
modellhafter Zuspitzung gezeichnete, kulturalisierte Einwanderungsgesellschaft
Realitdt wird, bleibt daher aus soziologischer Sicht eine offene Frage. Sie wird nicht
zuletzt auf der Ebene der in den urbanen Alltag eingebetteten Intergruppen-Inter-
aktionen beantwortet. Es ist einstweilen nicht entschieden, ob die sich in modell-
hafter Zuspitzung (vgl. Tab. 1) abzeichnende Méglichkeit der Herausbildung einer
kulturalisierten Einwanderungsgesellschaft Wirklichkeit wird. So geben die voran-
stehenden empirischen Kapitel durchaus auch Anhaltspunkte dafiir, dass soziale

national liberdeterminiert« (Leggewie et al, 2002: 816) sprechen, so tragt auch diese Formu-
lierung der Kristallisierung der Bedeutung islamischer Symbole Rechnung.

3 | In einem strengeren, soziologischen Sinne sind Religionen keine handeinden Subjekte,
sondern erst einmal nur Selbst- und Fremdzuschreibungen, die insbesondere in politischen,
religissen und wissenschaftlichen Diskursen verhandelt werden. Der soziologische Diskurs
Uber Religion ist leider nicht ohne ethnozentristische Verengungen. So iibertrug er haufig
Spezifisch westliche Vorstellungen von Kirchlichkeit in unzuléssiger Form auf andere Religio-
nen, wie etwa den Islam (vgl. Matthes 1993).
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Konflikte auf der Grundlage eines grundsitzlich universalistischen Rechtssystems
und auf der Basis lebensweltlich sedimentierter Moralprinzipien und des Integ-
rationssogs marktbedingter urbaner Geselligkeit mittelfristig gewissermaRen zu
einer Art Zivilisationsschub beitragen kénnten. Beispielsweise wirken die in vie-
len Stadten zu beobachtenden symbolischen Abwehrkdmpfe des nicht mehr ganz
so fest im Sattel sitzenden alteingesessenen Establishments gegen Moschee(aus)
baupline zunehmend hilflos. Statt die Muslime in die Schranken zu weisen, for-
dern die von Abwehrinitiativen initiierten Moscheekonflikte die Sichtbarkeit isla-
mischer Akteure. Sie bringen die vermeintlich Kulturkreisfremden somit zuneh-
mend auf Augenhshe zu etablierten korporativen Akteuren des religitsen Lebens.
Moscheekonflikte sind entgegen der Absicht mancher Beteiligter zu modernen
Inkorporationsritualen geworden. Im Zuge solcher Konflikte werden muslimi-
sche Minderheiten nicht mehr nur als Individuen, sondern gewissermaRen als
korporative Akteure in den allgemeinen stidtischen Interessenstreit der Verbinde,
Organisationen, Korperschaften 6ffentlichen Rechts etc. integriert. Und nicht we-
nige ehemalige Platzanweiser lernen durch den Konflikt um islamische Symbole,
dass der moderne Rechtsstaat nicht als Legitimationsbasis zur Zementierung ihrer
lingst tiberkommenen Vorrangstellung fungieren kann (vgl. Kapitel 5). Auch die
sich mancherorts ausbildende Fihigkeit, das Trritierende des Fremden durch me-
ditatives oder auch kommunikatives Flanieren in Inspirationsquellen zu verwan-
deln und das Diverse in Partikel einer homogenen Atmosphire zu verwandeln, ge-
hort in diesen Kontext der durch Alltagspraktiken bewirkten Abschwichung eines
kulturalistischen Boundary-Makings. Und schlieRlich ist zu beobachten, dass sich
in manchen Stadtgesellschaften migrationsbezogene Konfliktlinien je nach gera-
de aktuellem Konfliktthema in einer Weise tiberkreuzen, dass nicht immer nur
die tiblichen, ethnisierten Gruppen gegeneinander stehen. Im Zuge neu entste-
hender oder auch wiederkehrender alter urbaner Konfliktlinien- und Konfliktkon-
stellationen, die quer bzw. {iber einem ethnisierten lebensweltlichen Grenzregime
stehen, werden vielerorts aus ehemaligen Konfliktgegnern und einander kulturell
entfremdeten Nachbarn neue Biindnisgenossen und aus ehemaligen Biindnisge-
nossen wiederum neue Konfliktgegner (vgl. Kap. 7.2). Eherne Feindschaftskons-
tellationen sind unter diesen Bedingungen kaum aufrecht zu erhalten. Insofern er
also vermeintlich uniiberwindbare Konfliktlinien und vermeintlich eherne Identi-
titen der Einwanderungsgesellschaft relativiert und die entsprechenden Praktiken
des Boundary-Makings unterlauft, vermag schlieflich auch der soziale Konflikt ein
zivilisatorisches und emanzipatorisches Potenzial frei zu setzen. Soweit der Autor
sieht, ist dies von der Migrationsforschung bislang nicht hinreichend gewlirdigt
und in seiner Tragweite ermessen worden. Selbst dort, wo Intergruppenkonflikte

gewaltsam eskaliert sind, ist noch Raum fiir die Mbglichkeit eines optimistischen

Szenarios (vgl. Kapitel 6). Denn dort sind Lernprozesse zu beobachten, die den

Ubergang von einer lokalen Kultur ambivalenter Gewaltablehnung zu einer loka-

len Kultur monovalenter Gewaltablehnung bewirken. Lokale Persénlichkeiten mit

Charisma und Charme, die demokratische und zivile Ideale verkérpern, tragen das

ihre dazu bei. Die Rolle lokaler Persénlichkeiten in ihrem lokalen Wirkungsumfeld

wird von der Stadtforschung leider noch nicht angemessen gewtirdigt, geschweige

denn anerkannt: denn sie stehen meist nicht im Rampenlicht des lokalpolitischen

Geschehens, sondern agieren abseits der stadtgesellschaftlichen Aufmerksamkeit.

Wer kénnte angesichts dessen ausschlieRen, dass sich die derzeit umstrittene mi-
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grationsbedingte Diversitit in eine Art unproblematische, inspirierende Vielfalt
verwandelt, eine Vielfalt, die die Stadtsoziologie immer schon mit dem Urbanitits-
begriff verbunden hat.

Mit der nachstehenden Tabelle (vgl. Tabelle 1), in der die in den vorangegan-
genen empirischen Kapiteln thematisierten Sequenzen des Figurationswandels,
der die Entwicklung der Intergruppenbeziehungen von der Gastarbeiterzuwan-
derung bis vor Beginn der aktuellen, so genannten »Asylkrise« umfasst und die
vorausgehenden Analysen modellhaft zuspitat, trigt der Autor der Offenheit des
Figurationswandels Rechnung. Der Figurationswandel hat hierzulande in urbanen
Rdumen der alten Bundesrepublik mit der Gastarbeiterzuwanderung begonnen
und ist noch lange nicht an sein Ende gelangt. Um der Offenheit der Entwicklung
gerecht werden zu kénnen, wird die vierte Sequenz in zwei modellhaft zugespitz-
te Szenarien aufgegliedert ~ ndmlich in 4a und in 4b. Die Sequenz 4a pointiert
den weiteren Figurationswandel zwischen Zugewanderten und Alteingesessenen
in Richtung zweier sich wechselseitig abgrenzender Kultursubjekte. Bei diesen
Kultursubjekten handelt es sich gleichsam um »Wurzelwesen«, um Akteure, die
gewissermaflen auf einem metaphysischen Kulturboden — gleichgtiltig ob mit
abendldndischer oder mit alternativer Standortbestimmung — gedeihen und ange-
sichts ihrer Verwurzelung nicht einmal zum Zwecke des friedlichen Miteinanders
tiber sich und ihren angestammten Standort hinausgehen kénnen. Sequenz 4b
bezeichnet schlieRlich eine von Alt- und Neu-Biirgern gebildete Figuration, deren
Beteiligte ihre kulturellen Voraussetzungen zwar kennen, aber nicht als letzten,
unteilbaren Urgrund missverstehen. Sie sind im Zuge von Denk- und Interaktions-
prozessen (nicht zuletzt durch Konfliktinteraktion) grundsitzlich dazu in der Lage,
tiber sich und ihre Standorte hinauszugelangen. Beide Sequenzen — sowohl 4a als
auch 4b ~markieren die Extreme, zwischen denen sich der aus der Sicht des Autors
abzeichnende Moglichkeitsraum des weiteren Figurationswandels der deutschen
Einwanderungsgesellschaft aufspannt.
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Tab. 7: Charakteristische soziale Figuren im Figurationsprozess urbaner Riume von
der »Gastarbeiter«-Migration bis unmittelhar vor Beginn der so genannten »Asylkrise«*

Sequenzen Alteingesessene Akteure im De- Zuwanderer
B markationsbereich
Sequenz 1 Platzanweisende | Transmissionsak- | fremde Giste
Gastgeber teure(z.B. Dolmet-
scher)
Sequenz 2 Unangefochtene | Anwilte (Platzan- Periphere Fremde
Platzanweiser weiser mit Herz) | (als Klienten und/
oder Schutzbefoh-
Llene)
Sequenz 3 Zuriickweichende | a) Paternalisten Avancierende
Platzanweiser b) Protestierende | Fremde
(als Parias und
Parventis)
Sequenz 4a christlich-abend- | a) Kronzeugen Kulturkreisfremde
lindisch sikulari- | b) Dialogakteure | Subjekte (hier vor
sierte Kultursub- | ¢) Kulturstaatsan- | allem als Muslime
jekte wailte vorgestellt)
Sequenz 4b Someone* Someone* Someone*

*Alt- und Neu-Biirger, die ihre kulturellen Voraussetzungen zwar kennen, aber nicht als
letzte, unteilbare Werte propagieren,

Zur plausiblen Beantwortung der Frage, ob das Pendel sich mehr in Richtung einer
offenen, sich selbst tragenden bzw. sich selbst integrierenden, reflexiven Einwan-
derungsgesellschaft neigt, oder ob symbolische Grenzziehungen die Gesellschaft
und ihre urbanen Riume desintegrieren, miissten viele weitere Informationen hin-
zugenommen werden. Es miisste beispielsweise auch das herangezogen werden,
was eingangs des Buches bewusst ausgeklammert und zuriickgestellt wurde, um
zunichst einmal den Eigensinn und die méglichen Folgewirkungen alltdglicher
Interaktionen in urbanen Riumen der deutschen Einwanderungsgesellschaft he-
rauszuarbeiten zu kénnen - nimlich herkémmliche Top-Down-Analysen. Und
zwar u.a. Top-Down-Analysen der:

a. auf politische und zivile Diskurse abhebenden Migrationsforschung,
b. auf die Einwanderungsgesellschaft bezogenen Ungleichheitsforschung und
¢. Forschungen zum weltgesellschaftlichen Figurationswandel.

4 | Die Sequenzen des Figurationsprozesses in solchen urbanen Rdumen der deutschen
Einwanderungsgesellschaft, die schon durch die »Gastarbeiter«-Migration geprégt worden
sind und deren Intergruppenbeziehungen sich bis zum Einsetzen der so genannten »Asyl-
krise« grundlegend gewandelt haben, sind durch charakteristische Rollensets und -identi-
tdten bzw. durch soziale Figuren markiert, die im Zuge von Alltagsinteraktionen konstruiert,
reproduziert und variiert werden.
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Aber selbst wenn wir Studien zum demographischen, sozialstrukturellen, globa-
len, technologischen, rechtlichen, politischen, diskursbezogenen und &konomi-
schen Wandel heranzégen, bliebe uns der Vorbehalt, dass unvorhersehbare Ereig-
nisse unvorhersehbare Auswirkungen haben kénnen. Das betrifft insbesondere
ztindfdhige Ereignisse bzw. »precipitating events« (vgl. Horowitz 2001, 4), denen
das Potenzial innewohnt, Intergruppenkonflikte auszulosen oder latente in gewalt-
same Konflikte zu verwandeln. Die Konvergenz aller nur denkbaren Forschungs-
perspektiven garantierte also noch keine gesicherten Prognosen, sondern bloR die
Erweiterung einer wissensbasierten Urteilskraft.

Damit ist der Autor bei den Grenzen der Méglichkeiten der figurationssozio-
logischen Konfliktanalyse des Urbanen angelangt. Da eine Debatte dartiber aber
nicht an diesem Ort, sondern erst nach der Rezeption dieses Bandes erfolgen sollte,
miussen detailliertere Ausfithrungen zu diesem Thema zuriickgestellt werden. Nur
einige Missverstdndnisse sollen nun schon im Vorfeld ausgeriumt werden.

1. Die modellhaft zugespitzte, schematische Rekonstruktion des Figurations-
wandels im Verhaltnis von Alt- und Neueingesessenen in den urbanen Riumen, die
schon von der Gastarbeiterzuwanderung betroffen waren, soll keinen neuen oder
einen speziell auf hiesige Verhiltnisse zugeschnittenen Race-Relation-Cycle abge-
ben. Der schematisch abgebildete Figurationswandel in den hier interessierenden
urbanen Riumen ist auch angesichts neuer Zuwanderung nicht 1:1 wiederholbar.
Migrant_innen, die sich aus welchen Griinden auch immer in unseren Tagen auf
dem Territorium der Berliner Republik ansiedeln wollen, finden denn auch gegen-
wértig Bedingungen vor, die sich von den Bedingungen der alten Bundesrepublik
deutlich unterscheiden. Das ldsst sich z.B. schon anhand eines kurzen Seitenblicks
auf die aktuelle Situation asylsuchender Migrant_innen deutlich machen. Un-
mittelbar vor der so genannten »Fliichtlingskrise« im September des Jahres 2015
wurden diese zumeist als schutzbediirftige Giste kategorisiert. Schon unmittelbar
nach den Ereignissen der Silvesternacht 2015/16 wurden sie in den Augen grofRer
Teile der Mehrheitsgesellschaft gewissermaRen zu Parias bzw. kulturkreisfremden
Subjekten, die allzu bedrohlich auf die Mitte der Gesellschaft zuriicken. Dieser ra-
dikale Figurationswandel geschieht, ohne das Alteingesessene und Asylsuchende
im urbanen Raum zuvor die Gelegenheit und vor allem die Zeit fiir alltigliche Be-
gegnung gefunden hitten. Bin einziges auRerordentlich spektakulires Konflikter-
eignis — respektive die darauf bezogene Berichterstattung ~ scheinen dies bewirkt
zu haben. Infolge dieses Ereignisses und vielleicht mehr noch aufgrund einer zur
Zeit der Gastarbeiterzuwanderung ungekannten, mit religios-kulturelle Codes auf:
geladenen Migrationsdebatte werden Asylsuchende — anders als ehemalige »Gast-
arbeiter_innen« - wahrscheinlich kaum mehr die Gelegenheit haben, sich hiet-
zulande zunichst als periphere Fremde unauffillig im toten Winkel der urbanen
Offentlichkeit zu bewegen. Auch die Méglichkeit, dereinst als ethnisch und religiss
unmarkierte oder gar indifferente Biirger in einem Meer urbaner Indifferenz navi-
gieren zu diirfen, kénnte ihnen noch fiir lange Zeit verwehrt bleiben. Das Gleiche
mag auch fiir die Hoffnung anerkannter Asylbewerber gelten, zligig die Leiter der
sozialen Mobilitit zu erklimmen. Die im Unterschied zur Epoche der Gastarbei-
terzuwanderung ausgeprigte, tief in die urbane Normalitit eingravierte Katego-
risierung des Fremden und des Eigenen gemiR askriptiver Kultureigenschaften
und die entsprechenden symbolischen Grenzziehungen sind durch das Ereignis
von Koln gewissermafen symbolisch gefestigt worden. Dies macht jede einfache
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ten« ausschliefit. So ist bereits darauf hingewiesen worden, dass Migration mit-
unter auf den beiden unterschiedlichen, Ebenen der Stadtgesellschaft (korporeale

sellschaft den Status eines Platzanweisers lingst aufgeben mussten, mag es sein,
dass sie diese Funktion auf der lokalen Biithne der korporealen Stadtgesellschaft
in ihrer Eigenschaft als korporative Akteure gegentiber dem korporativen Frem-
den (z.B. dem &rtlichen Moscheeverein) noch in vollendeter Selbstgewissheit und
Unbefangenheit ausfiillen. Denn die Zugewanderten formieren sich oft erst lan.
ge nach ihrer urspriinglichen Ansiedlung und mit betrichtlicher zeitlicher Ver-
z6gerung zu korporativen Akteuren, Als solche wandern sie dann gewissermaRen

8 | Nach Dfskriminierungserfahrungen am Arbeitsplatz befragt, wahnen sich auch 48 % der
in Frankfurt und Berlin lebenden jiingeren Migrant_innen tirkischer Herkunft als »0ft« oder
»manchmal« von »Feindseligkeiten« betroffen, bei der Arbeitssuche gar 70 % (vgl. Strig/
Wilmes 2011: 105ff.). Ganz anders die Situation nichtmuslimischer Migrant_innen: So heifit
es {iberdie »Slideuropder« (inshesondere Migrant_innen griechischer und italienischer Her-
kunft): Sie »[...] sind ausreichend beschaftigt und haben heute kaum noch mit Vorbehalten
aus der Bevélkerung zu kédmpfen« (Berlin-Instityt 2009: 7).
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mer werden Fragen, denen sich die Figurationssoziologie kaum gewidmet hat. So
z.B. die Frage, ob sich unterschiedliche soziale Gruppen in stadtgesellschaftlichen
Raumen miteinander verbiinden sowie die Folgefrage, ob dies eher implizit im Me-
dium beilaufiger Interaktionen oder explizit geschieht. Trigt die Eskalation eines
lokalen Konflikts grundsitzlich zur Binarisierung einer Figuration bei? Bewirken
deeskalierende Interventionen dann umgekehrt immer die Zersplitterung binirer
Konstellationen? Welche Rolle spielen Grenzginger, Vermittler, Pendler und Pio-
niere im Figurationsprozess bzw. fiir das lebensweltliche Grenzregime vor Ort?
Welche Figurationsprozesse sind in Ostdeutschland zu beobachten? Welche Fin-
sichten ergeben sich aus internationalen Vergleichen? Welche neuen Konflikte, Er-
eignisse oder Interventionen sind geeignet, alte Konfliktlinien zu durchbrechen?
Wie wirken sich Konflikte in den korporealen Arenen der Stadtgesellschaft auf die
korporative Arena aus (und vice versa)? Auch Fragen beziiglich von Genderfigura-
tionen und ihre Verinderung sowie Fragen, die das Alter bzw. das Generationen-
verhiltnis betreffen, gehérten grundsitzlich in diese prinzipiell unabschlieRbare
Reihe.

Vor diesem Hintergrund sollte deutlich geworden sein, dass die figurations-
soziologische Konfliktanalyse der Zuwanderungsstadt keine neue modernisie-
rungsoptimistische Teleologie begriindet. Sie plidiert vielmehr dafiir, dass wis-
senschaftliche Diskurse, die den Nexus von Konflikt, Migration, urbanen Raum
und Integration zum Gegenstand haben, eine Forderung der Griinderviter der So-
ziologie (etwa Simmel, Durkheim, Weber oder auch Elias) niemals aus dem Blick
verlieren sollten — nimlich die Forderung, soziale Tatbestinde und Prozesse nicht
als extrasoziale kulturelle Dinge, sondern als soziale Artefakte zu betrachten, die
in Interaktionen eingebettet sind, aus Interaktionen hervorgehen und zudem in
Wechselwirkungen mit anderen Strukturen (z.B. Ungleichheit) und Prozessen
(z.B. Machtdynamiken) stehen. Modellhafte Zuspitzungen dienen vor diesem Hin-
tergrund nur dazu, den Raum fiir neue vergleichende, kontrastierende, vertiefende
und letztlich auch falsifizierende Analysen zu erweitern. Die hier vorgelegte mo-
dellhafte Zuspitzung des Figurationswandels bringt zudem zum Ausdruck, dass
die figurative Konfliktanalyse soziale Ungleichheit und Rangordnungskonflikte
in urbanen Rdumen der Einwanderungsgesellschaft ernst nimmt und sich damit
gegen deren epistemologisch verbrimte Invisibilisierung wendet.

6 | Insbesondere die Superdiversity-Forschung, die in den letzten Jahren international
stark rezipiert worden ist, fiihrt die problematischen Nebenfolgen epistemologischer Eng-
flihrungen plastisch vor Augen. Da sie bislang nicht dazu in der Lage war, Machtdynamiken,
Konflikte und soziale Ungleichheit angemessen zu adressieren (vgl. Alba/Duyvendak 2017,
Aptekar 2017, Hall 2017, Mepschen 2017, Sealy 2018), wirken ihre Studien zumindest auf
den Autor dieser Zeilen wie die Selbstverdummung eines sich kosmopolitisch diinkenden
und 6konomisch besser gestellten, gebildeten Mittelschichtssegments der Einwanderungs-
gesellschaft.




